Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:00:14 — Перед тем, как приступить к рассмотрению, я хотел бы буквально два слова сказать, уважаемые коллеги. Мои коллеги задают вопрос о работе, связанной с рабочей группой, которая занимается нотариализацией поручений президента правительству, в том числе и Государственной Думе и Совету Федерации еще 20-го года, представить предложение по внесению в законодательство Российской Федерации изменений, направленных на определение правового положения национально-культурных общественных объединений. Такое было поручение, создана была рабочая группа при ФАДН (Федеральное агентство по делам национальностей России), так как правительство поручило это нашей организации. Соответственно, мы, обсудив с экспертами, специалистами - там широкое представительство, и Минюст, и ФАДН, общественные организации, и специалисты, и эксперты,
00:01:23 — С пониманием того, что нужно говорить не столько о национально-культурных общественных объединениях, а сколько о национально-культурных организациях, об НКО. У нас сегодня в стране определенных Гражданским кодексом и незарегистрированных в Минюсте 219 тысяч НКО. Некоммерческих организаций.
00:01:52 — 219 тысяч. Из них 59 тысяч – это общественные организации. Поэтому определенно понятно, что только говорить об национально-культурных объединениях, организаций должно быть правильно. А где остальные 159 тысяч? Организаций?
00:02:18 — Чем они занимаются? Что в уставах у них декларируется? Минюст посмотрел так, бегло – увидели, что около 6000 организаций, НКО декларируют о том, что они занимаются вопросами национальной культуры. В этой тематике. Это то, что еще бегло увидели.
00:02:38 — Поэтому увидеть все это… Тем более вы знаете, что НКО могут создавать, в том числе участвовать в создании, иностранные граждане, которые законно находятся на территории Российской Федерации. Иностранные граждане имеют право создавать и возглавлять, быть учредителями некоммерческих организаций, которые законно находятся на нашей территории.
00:03:03 — Поэтому рабочая группа как раз сделала направление – разобраться полностью в этой системе НКО с тем, чтобы попытаться навести там порядок, выйти, принять изменения, внести изменения в закон о некоммерческих организациях. Предварительно в проекте – в том числе существенно ограничить участие иностранных граждан в этих НКО. Он, например, не имеет права возглавлять эту организацию, не имеет ограничений в количестве и так далее.
00:03:42 — Как раз в этой струе идет работа в этой рабочей группе. Уже, надеюсь, ближайшее заседание в том числе будет и на площадке рабочей группы. Надеюсь, что будем выходить на выполнение поручений президента, в которых в таком огромном ресурсе НКО нам придется, выделяя вот это направление, скажем так, более четко определить правила игры.
00:04:19 — Вот для того, чтобы было ваше понимание. Переходим к обсуждению законопроекта. Наверное, сначала автору стоит предоставить слово.
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:04:48 — Уважаемые коллеги! Действующий федеральный закон «О национально-культурных автономиях» был принят достаточно давно. За это время, с одной стороны, накопилась определенная практика его применения, с другой стороны, стали происходить достаточно существенные изменения в стране, в том числе в сфере этнокультурного, этноконфессионального баланса народов, которые здесь живут.
00:05:16 — Поэтому, на мой взгляд, он нуждается в переработке достаточно существенной, и предложенный проект, его концепция -  напомню, что основной вопрос обсуждения сейчас эта концепция, он связан с рядом принципиальных изменений.
00:05:40 — Прежде всего предлагается, вместо понятия «автономия», использовать более адекватные цели укрепления единства российской нации и устраняющая имеющие противоречия закона понятие «национально-культурное объединение». Согласитесь, что слово «автономия» в самом значении своём несёт некое отгорожение, отделение, разъединение.
00:06:08 — По сравнению с ним слово «объединение», на мой взгляд, является более значимым, более соответствующим тем задачам по укреплению единства российской нации, которые имеются. Тем более, что в действующей редакции сказано, что национально-культурная автономия является видом общественного объединения. То есть она и так уже является объединением и поэтому совершенно непонятно, для чего используется это слово, которое несет в себе достаточно разрушительную, на мой взгляд, идеологию.
00:06:40 — Второе. В настоящий момент эта форма национально-культурных объединений, автономия, она дает возможность создания только для представителей этнических общностей, находящихся в положении национального меньшинства.
00:07:02 — Фактически, при том, что именно эта форма, национально-культурной автономия, имеет право на участие в формировании государственной и национальной политики, путем вхождения в различные советы, включая федеральные и региональные. И, наверное, это несколько удивительно, когда мы отодвигаем от формирования национальной политики какие-то из существующих народов Российской Федерации, применяя вот этот механический принцип большинства-меньшинства. То есть прежде всего русский народ. У нас есть советы по национальным вопросам при губернаторах в регионах, где 97% русских, в которых нет представителей русских общественных объединений.
00:07:57 — Поэтому я считаю, что возможность формирования национально-культурных объединений должна быть предоставлена всем народам и национальностям Российской Федерации вне зависимости от их численности. Каждый из них должен обладать возможностью осуществлять соответствующие полномочия в части сохранения своей национальной самобытности, культуры, языка и взаимодействия с соответствующими федеральными и региональными органами ответственными за данное направление.
00:08:36 — Предлагается, чтобы в законопроекте в целях укрепления суверенитета государственной национальной политики и единства российской нации определить принципы деятельности национально-культурных объединений, которые должны сводиться к тому, что, исходя из названий, они должны сосредоточиться именно на вопросах культуры. Соответствующие принципы – это:
- укрепление единства российской нации, 
- невмешательство в деятельность органов государственной власти и местного самоуправления, 
- подчеркну: запрет иностранного финансирования и использования в своих мероприятиях и символики флагов и гербов иностранных государств, 
- гласность, общедоступность информации об их мероприятиях, 
И при этом уточняется, что в том случае, если национально-культурное объединение, взаимодействующее с иностранными гражданами и организациями, осуществляет свою деятельность в определенном взаимодействии, то они должны соблюдать требования федерального закона «О контроле за деятельностью лиц, находящихся под иностранным влиянием».
00:09:48 — Я считаю, что необходимо исключить из полномочий НКО, полномочия самостоятельно заниматься вопросами социальной и культурной адаптации и интеграции мигрантов, как не соответствующие принципам невмешательства в деятельность органов государственной власти и местного самоуправления, и задачам большинства российских национально-культурных объединений.
00:10:09 — Это государственная функция, соответственно есть соответствующие государственные учреждения, специально обученные люди и прибывающие в нашу страну иностранные граждане, они должны вступать во взаимоотношения с нашими государственными органами, как физические лица, а не через какую-то «прослойку», как в народе говорят, диаспор. В то же время, полномочия по вопросам социально-культурной адаптации, интеграции и миграции сохраняются у Консультативного совета по делам национально-культурных обвинений при федеральном органе исполнительной власти, осуществляющего функции по выработке и реализации государственной национальной политики, куда все национально-культурные объединения вправе вносить свои предложения и участвовать в соответствующих мероприятиях через данный орган.
00:11:10 — Ну, собственно, следует сказать, что, полагаю, что приоритет государственной поддержки должен в работе с такого рода объединениями уделяться организациям, которые связаны с межнациональным сотрудничеством, занимаются вопросами общегражданской идентичности, единства российской нации, укрепления духовно-нравственных ценностей, воспитания патриотизма, а также национально-культурным ведением граждан РФ, относящим себя к этническим обществам, которые имеют в нашей стране соответствующую республику или автономный округ и относятся к национальностям Российской Федерации. Ну и в переходных положениях предполагается, что в течение определенного срока, в течение года с начала вступления в силу законопроекта необходимо, чтобы существующие национально-культурные автономии перерегистрировались, провели процедуру перерегистрации в национально-культурное объединение. Те же из них, кто этого не сделает, те подлежат ликвидации по решению суда. Собственно, всё. Спасибо.
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00:12:34 — Спасибо. Уважаемые депутаты, вопросы какие есть к автору? Я хотел бы спросить вопрос. Вы как-то немножко негативно говорите про деятельность культурных автономий. Скажите, какие примеры у вас есть? Либо вы, наверное, участвовали в каких-то мероприятиях, проводимых этими Организациями?.
00:13:02 — Вот для нас интересно, какие может быть конкретные примеры в том, что деятельность какой-либо автономии вы считаете негативной, деструктивной. Пример для того, что мы могли…
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:13:12 — Ильдар Ирекович, законопроект пишется не под конкретную автономию.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:13:17 — Я понимаю, что мы говорим об автономии. Просто признаюсь, что я сам возглавляю в том числе национально-культурную автономию татар, и очень интересно отношение к деятельности этих организаций. Чисто как депутата, представляющего, кстати, Самару, где очень активно работают национально-культурные автономии, в том числе организации.
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:13:44 — Я понял. Ильдар Ирекович, законы не пишутся под деятельность конкретной организации, поведение которой необходимо скорректировать. Для этого есть соответствующие органы, которые могут разбираться с теми нарушениями законодательства, которые есть. Я идеологически считаю, что надо уходить от слова «автономия» и переходить к слову «объединение», если мы ставим задачу укрепления российского единства, единства российских наций. Это слово досталось нам из языка 20-х годов прошлого века.
00:14:15 — В настоящий момент его значение совершенно иное. Когда этот закон начинал действовать, то у нас не было такой интенсивной миграции в нашу страну. Сейчас здесь сформировались достаточно большие представительства иностранных государств в форме различных выходцев. И эта форма начинает работать совершенно иначе, поэтому я считаю, что мы сейчас должны бороться за единство российских наций, и поэтому концептуально надо уйти от слова «автономия», перейти к слову «объединение», а не то, что я считаю, что какая-то конкретная организация неправильно себя ведёт, давайте из-за неё весь федеральный закон поменяем. Нет, конечно.
00:15:02 — Ну и потом, мне кажется, что необходимо нам сделать так, чтобы те национальные культурные объединения, которые у нас существуют, исходя из названий, сосредотачивались на вопросах культуры. На развитии своей национальной культуры, языка, связанного с этим – а не выполняли функции профсоюзов или каких-то там субъектов экономической деятельности в этой части, да? Вот. То есть я бы ответил на ваш вопрос вот так.
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00:15:34 — Спасибо. Ну, для понимания, что у нас и в законе об автономиях, и по уставам, не экономическая, не политическая – чётко написано о национальной и культурной традиции. Там нет того, что Вы говорили. Поэтому очень сложно к ним пристегнуть эту тематику, которой никогда не занимались. Тем более вы знаете, что учредителями как раз будут только граждане Российской Федерации, в отличие от НКО, только граждане Российской Федерации.
00:16:08 — Еще один вопрос. У меня на руках большой по количеству список НКО в области духовно-просветительской деятельности, например. Они, кстати, получают субсидии, в том числе и федеральные. Автономные некоммерческие организации по оказание услуг в области духовно-просветительских центров, и так далее.
00:16:35 — Их огромное количество. То есть вы считаете, если слово «автономия», как вы говорите, в таком вот сегодня отрицательном виде для вас – вот эти тоже должны будут поменять? Вот смотрите, автономное, то есть в моем понимании там тоже эта тема. Слово «автономное», оно подразумевает некую самостоятельность принятия решений, которые прописаны в их уставных документах. Их же огромное количество
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00:17:04 — Ильдар Ирекович, Вы же знаете, как Вы яхту назовете, так она и поплывёт. ООО тоже обладает автономией, однако у неё в названии слова «автономия» нет. Мы же говорим о национальной политике.
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00:17:15 — У них есть название, и они в том числе ООО, которое занимается в области культурных и национальных взаимоотношений.
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:17:24 — Ильдар Ирекович, законопроект касается только тех общественных организаций, которые зарегистрированы в форме национально-культурных автономий. Хочу подчеркнуть, что помимо принципиального момента, связанного со сменой нарратива с автономией на объединение, еще принципиальнейшим моментом законопроекта является запрет иностранного финансирования. Запрет иностранного финансирования и использования иностранной символики в своей деятельности.
00:17:54 — То есть, если у нас это, как вы говорите, граждане России, пусть даже являются выходцами из других государств, они должны размахивать флагами российского государства, а не своих «стран исхода» в своей деятельности. Это раз. И второе, если они желают получать финансирование из-за рубежа, какую-то материальную помощь и так далее, то я на эту тему сейчас не говорю, к чему это приводит в наше время.
00:18:26 — Я просто констатирую факт, что в этом случае они должны соблюдать законодательство об «иностранных агентах». То есть сейчас такое время, что мы должны прекрасно понимать, что зачастую стоит за иностранным влиянием, иностранным финансированием. Вот этот момент суверенизации наших национально-культурных объединений, их приземления на российскую почву и прекращения иностранного финансирования, своей размытой идентификации в плане символики, он тоже, на мой взгляд, носит принципиальнейшее значение.
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00:19:06 — Спасибо. Хотел бы всем напомнить, что в соответствии с законом об общественных объединениях и НКО использование флагов и гербов уже запрещено. Эти организации, они все подпадают, и автономия подпадает под действие этого закона. Это раз. Вот у нас есть белорусы здесь есть, да? И армянские, и, по-моему, грузинские.
00:19:32 — Как автономия, вы получаете иностранные средства?
Присутствующие в зале:
00:19:38 — Нет. Никогда не получали! Они же автоматически иноагентами становятся.
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00:19:41 — Да, конечно. Потому что для них распространяются вот эти нормы закона. Закона, который уже по инагентам, по контролю деятельности и влияния иностранных стран, Сразу распространяются, и они автоматически попадают под иноагентов. Никакого смысла им попадать под иноагентов, никакого нет.
00:20:09 — Эти нормы уже отрегулированы этими законами. Это уже отрегулировано, в принципе, нашим законодательством.
Спикер 3: (от армянской автономии)
00:20:27 — У меня еще вопрос. Вы сказали о невмешательстве деятельности органов и государственных властей. Но это также предполагается у нас законом - есть невмешательств. Кто может вмешиваться в деятельность органов и государственных властей? Это не какие-то годы, когда олигархи по главе с Березовским вмешивались. Вот на основании чего вносится такое предложение?
00:20:57 — Мы и так не можем вмешиваться в деятельность органов государственной власти.
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:21:01 — Не можете, а вмешиваетесь.
Спикер 3: (от армянской автономии)
00:21:02 — Каким образом?
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:21:04 — Слушайте, мы сейчас перейдем в плоскость обсуждений конкретных сюжетов. Короткий ответ такой: формулирование этого принципа не противоречит действующему законодательству Российской Федерации, поэтому я считаю, что оно должно быть записано, чтобы не было искушений, когда происходит разбирательство где-то на месте. Я сейчас могу привести примеры, но не буду просто их приводить, когда задерживают человека, который совершил правонарушение. Тут же подъезжают люди, представляющиеся представителями некой «автономии» и начинают полицейским объяснять, что Рафик невиновен и так далее. Совершенно верно.
00:22:01 — Вот поскольку получается так, что раз такие случаи происходят, то уровень правовой культуры у ряда наших представителей организаций не сильно высок. Я считаю, что, если это будет записано в законе, это будет действовать, на мой взгляд, вполне профилактирующей подобного рода историям.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:22:18 — Понятно, но это не политическое рассуждение, а теоретическое, понятно. Вопросы, есть вопросы конкретные? Вопросы только, не рассуждения, вопросы, пожалуйста.
Спикер 4: Давид Цецхладзе (грузинская автономия)
00:22:25 — Ильдар Ирекович, просто дело в том, что… Вопросы? Да, сейчас задам. Просто поступают обвинения в сторону автономии, да, вот. Как вот сейчас сказали – разбираться, подъехать, решать вопросы. Без конкретных примеров, ну, это… И даже если конкретный пример будет о какой-то автономии где-то по всей стране, один-до две случаи, это не можно говорить, объяснить.
00:22:53 — У меня вопрос, вот это предложение, законопроект, инициатива, связано со словом автономии – только автономия является проблемой данной институции. Как вы считаете, только слово «автономия»?
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:23:08 — Уважаемый Давид Важаевич, законопроект состоит из пятнадцати листов. Про слово «автономия» там написано в одном месте. Правда листов получилось много, потому что приходится во многих статьях вносить изменения именно по этой части. Это важный момент. Вот вы, здесь как бы у нас формат не подразумевает, что докладчик задает вопросы приглашенным.
00:23:32 — Поэтому я сформулирую свой вопрос риторически, отвечать на него не нужно. Что, вы считаете, что слово «объединение» хуже слова «автономия»? Вам нужна именно автономия в России? В каком месте вам нужна автономия?
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:23:47 — Спасибо, но еще раз, вы автономию понимаете в другом смысле, а мы пытаемся вам говорить о том, что это заключается в реализации уставных задач, которые предусмотрены в соответствии с законом, не в уставе этой – это язык, традиция, культура или не более того, поэтому переводить в какое-то политическое русло, тематику, наверное, не очень правильно. Хорошо. Вопрос.
00:24:14 — Уважаемые коллеги, представители – они члены нашего консультативного совета, нашего комитета, поэтому они, как члены консультативного совета, здесь присутствуют и вправе задать вопрос.
Спикер 5: Фархат Патиев (автономия курдов)
00:24:30 — У меня такой вопрос: в чем смысл деления граждан России на тех, кто исходно расселён здесь – и на тех, кто прибыл сюда 200 лет назад, 400 лет назад, 500 лет назад? В чем смысл деления сейчас граждан на местных, родившихся здесь, и тех, которые 10, 20, 30 поколений живут здесь и являются гражданами Российской Федерации?
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:24:58 — Значит, у нас с точки зрения прав гражданин любой национальности обладает абсолютно равными правами. Речь идёт не об этом, никто делить никого не собирается, даже если вы считаете, что курды прибыли в Россию 500 лет назад. Так вот, значит, речь идёт о приоритетах государственной поддержки.
00:25:24 — Понимаете, вот какая ситуация. У нас, у русских, как у вас, у курдов, ситуация такая: у нас нет другого государства, кроме России. У курдов вообще нигде государства, это один из самых обездоленных народов, на мой взгляд, имеющий колоссальную численность свою и при этом свою историческую территорию, но при этом как бы не имеющий государственности. Ну ладно, это отдельная тема.
00:25:50 — У многих коллег ваших, я здесь вот, у нас, нам докладывают, что у нас в нашей стране проживает там 150 национальностей, но я здесь вижу из состава консультационного совета – но я здесь не вижу чувашей, башкиров, бурятов. То есть здесь одни представители иностранных государств, но может быть не заметил, извините. Так вот у тех представителей народов, которые имеют за пределами России свои государства – у них есть государство, которое на постоянной профессиональной основе занимается вопросами сохранения своей культуры, языка. И им не грозит исчезновение как какому-то языку малого северного народа России, у которого никакого другого государства нет. Этот язык, культура и прочее будут развиваться. Поэтому если речь идет о приоритетах государственных финансирования, государственных поддержки, мы должны поддерживать свои народы, понимаете, у которых нет другого государства.
00:26:46 — Но граждане, представители разных национальностей, не важно кто они, армяне, азербайджанцы или узбеки – они, будучи гражданами России, обладают абсолютно равными правами во всех вопросах. И это не ставится под сомнение. Речь идет исключительно о, так скажем, поддержке, понимаете? То есть можно проводить множество фестивалей поддержки культуры, государства на территории России за бюджетные деньги, которые имеют у себя целые институты, то есть там на родине, которые занимаются этими вопросами – а можно поддерживать те народы, которые у нас в многочисленном количестве существуют, малые народы. Те же народы Сибири, допустим, там, Дальнего Востока, Кавказа, которые другой государственности не имеют. Вот речь об этом. Если это обидно звучит, ну извините, я так считаю.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:27:44 — Спасибо. Все понятно. У нас огромное количество поддержки со стороны государства и региональных властей тех народов, которых проживают – марийцев, чувашей, удмуртов, татар и так далее. И огромные гранты, и другие механизмы, огромные фестивали, конкурсы, я уже не говорю про русский народ. Вы сказали, что у нас есть вопросы, где проживают, необходимо создание организации, где 97−98% русского нашего населения, Рязань, извините. Что, там есть какие-то проблемы, связанные с сохранением языка, традиций, культуры? Вы нам скажите. Если есть там проблемы, мы готовы со своей стороны подключиться комитетом, который занимается всеми, в том числе и русским народом. Я очень люблю ходить, и мы поддерживаем мероприятия, проводимые, связанные с традициями нашего русского народа.
00:28:41 — Вот в Татарстане, например, у нас очень огромный фестиваль, ряд других организаций. Русская общественная организация большая, мощная, входит в состав Совета при Главе Республики, во многих субъектах они представлены в рамках этих Советов и так далее. В Совете при Президенте. То есть тут как-то не об этом речь, тут больше проблем как раз в малых народах, которые разбросаны по всей стране. Как им сохранить свой язык, традиции, культуру, проживая в Москве?
Спикер 2: Михаил Матвеев.
00:29:21 — Речь-то не идёт о том, чтобы какому народу. Речь идёт о том, чтобы допустить всех. Понимаете? 
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:29:30 — Да всех допустим. 
Спикер 2: Михаил Матвеев.
00:29:34 — Нет. Сейчас принцип – «находящийся в положении национального меньшинства». 
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:29:39 — Нет. Мы же говорим про сохранение языка. Мы говорим про разные инструменты, которые…
Спикер 2: Михаил Матвеев.
00:29:43 — Я думаю, вы прекрасно поняли всё, что я сказал.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:29:46 — Так, уважаемые коллеги, вопросы, наверное, закончились, может быть, какие-то вступления?
Спикер 9:
00:29:50 — Вопрос. Предполагаются ли какие-то структурные изменения в национально-культурных автономиях или объединениях? Потому что была проблема, ее озвучили как-то на встрече с президентом Путиным, но президент тоже сходу не вник в это дело, сказал, что разберемся. То есть сейчас здесь федеральный и национальный...
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:30:11 — Я отвечу. Я понял. Я понял. Это отдельная тема, которая… В том числе совместно с ФАДНом мы прорабатываем. Это присутствует и в законопроекте Михаила Николаевича, когда одна местная организация, одна региональная, и так далее. Мы эту тему давно уже обсуждали, она и публично высказывалась.
00:30:37 — То есть, соответствующий законопроект внесения изменений, связанных вот с выстраиванием порядка правил вертикали, она будет рассмотрена. Вот в этом то, что в его законопроекте – это разумное предложение, оно присутствует. Она давно уже у нас осуждалась. Вопрос, да? Нет, есть ли выступление? Давайте мы сейчас…
Спикер 5: Роман Червонцев (ФНКА белорусов России»)
00:31:04 — Скажите, пожалуйста, как Михаил Николаевич предлагает лишить российских немцев тех средств, которые дает правительство Германии для культурной работы россиян, российских немцев и не только?
Спикер 2: Михаил Матвеев 
00:31:32 — Я не против, если немцы российские хотят получать деньги из страны НАТО, Федеральной Республики Германии, то какие проблемы? Просто соблюдают законодательство об «иностранных агентах» ставят соответствующую маркировочку и могут получать евро, отчитываясь соответствующим образом. А что в этом такого?
00:31:59 — Или вы хотите, чтобы иностранное государство, с которым мы сейчас, извините, воюем фактически, финансировало какую-то общественную организацию на территорию России? Вы знаете, что НКО и прочее, это самый любимый инструмент в сфере «мягкой силы» Соединенных Штатов и других этих, все это действует через НКО. Сначала, значит, они начинают финансировать культурные программы, потом образовательные, потом выясняется, что в учебниках русские оккупанты. Пусть соблюдает законодательство.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:32:27 — Эта тема была до этой ситуации. Были совместные соглашения, проекты Российской Федерации и Германии. Она приостановлена, она не функционирует. Это была тема, которая…
Спикер 2: Михаил Матвеев 
00:32:46 — Странно, когда белорусы беспокоятся о немцах. 
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:32:50 — Нет, нет. Эту ситуацию он в курсе, а про эту не в курсе была, он спросил. Немножко не погружён в эту тематику. Договорились. Так, пожалуйста, кто? Коллеги? 
Спикер 6: Лариса Буранова
00:33:17 — Уважаемые коллеги, здесь уже просто дискуссия пошла на самом деле, фактически вообще о судьбе национальной автономии в России, я бы так сказала, а не о положении конкретного законопроекта, который мы сегодня обсуждаем. Поэтому я хотела бы конкретно… Вообще вопросы все, уважаемый Михаил Николаевич, были из…
00:33:43 — Ну, мне кажется, один фактически звучал вопрос: есть ли какая-то аналитика, есть ли какая-то информация к данному законопроекту, которая бы подтверждала всё о том, о чем вы сейчас говорили. То есть сколько у нас советов в стране, сколько в этих советах представителей разных общественных организаций, национально-культурных автономий и так далее.
00:34:12 — Поэтому, если бы это было, то, мне кажется, вот этой дискуссии бы здесь точно не было, было бы все четко и ясно. Ну и высказывания. Не могу не отреагировать по поводу национально-культурных автономий, которые неправильно себя ведут. Все-таки, опять же, обратиться к законодательству. Если, как вы говорите, они неправильно себя ведут, то тут включаются совершенно другие законы и другие организации, которые к данному законодательству национально-культурной культурной автономии не имеет вообще никакого отношения. И еще четыре тезиса, которые я себе по вашему выступлению выписала. Первое. Абсолютно согласна с вами, Михаил Николаевич, в том, что с момента принятия закона национально-культурной автономии прошло достаточное количество времени.
00:35:07 — В России наработан опыт взаимодействия с властями разного уровня, с общественными объединениями, которые занимаются вопросами национально-культурной направленности. И действительно настал момент, когда необходимо присесть и, давайте так по-человечески скажу, посмотреть на законодательство и актуализировать его в соответствии с реалиями сегодняшнего дня.
00:35:37 — Именно этим сейчас занимается Федеральное агентство по делам национальностей. Поэтому, наверное, это Анна Викторовна должна эту фразу сказать. Но все-таки я думаю, что, если Михаила Николаевича так волнует эта тема, то, в принципе, он может все свои предложения, обсуждения, дискуссии войти в историю с разработкой законопроекта, над которым сейчас идет очень активная работа.
00:36:04 — И насколько я понимаю, Ильдар Ирекович, у нас даже здесь, в Думе, в феврале намечено обсуждение данного законопроекта. Вот об этом хотела сказать. И еще дело совершенно не в названии. Ну вот в данном случае совершенно не в названии.
00:36:25 — Хотя по поводу автономии, если это слово, этот термин, убрать из контекста, о котором мы сейчас говорим – слово «автономия», конечно, оно подразумевает некоторые под собой определения, и я понимаю, что вас в данном случае смущает. Но я бы хотела вас отослать, извините, к моменту историческому.
00:36:56 — То есть нужно на самом деле, если полностью этот контекст воспроизвести, то надо посмотреть исторический момент, в связи с чем и когда в исторический момент для России был принят закон о национально-культурной автономии. И там это слово было не просто так выбрано. Оно не с потолка было, как сказать, взято. Поэтому появилось законодательство отдельное от общественных объединений, законодательство национальной культурной автономии.
00:37:32 — И на тот момент исторически, я почему об этом говорю, потому что принимала участие как региональный, в свое время, замминистра, потом министр по национальной политике, поэтому и говорю об этом. И тогда многие общественные организации и объединения увидели, что появилось новое законодательство, которое прямо специально про них, ну потому что это же раньше все было в рамках закона об общественных объединениях. То есть это в одном месте все были – и национально-культурное объединение, и любители, не знаю, вышивки, собак и так далее, вот это все вместе. Вот, а здесь прям появляется это законодательство, и конечно же многие организации посчитали нужным именно воспользоваться этим историческим моментом и применить данное законодательство на свою деятельность. Тем более что данный закон эту возможность давал.
00:38:42 — Это чисто историческая вещь, и я про это говорю. Хотела сказать, что слово «автономия» появилос в законодательстве не просто так. Естественно, возвращаясь к первому тезису, реалии исторически изменились, поэтому сегодня идет обсуждение о новом законе о национально-культурных организациях, в которые в ходе работы будут помещены те чаяния, о которых мы как законодатели сегодня думаем и говорим.
00:39:17 — Дальше. Вы говорили о советах. Я вам просто из практики, не от балды и не пальцем в небо, а просто из практики говорю. И у себя в Удмуртской Республике, и у коллег, которых я знаю, где там работают эти советы. При советах глав никогда в жизни мы не делали разницы между, ну то есть пограничье это не возводили – кто объединение, кто организация, кто автономия. Принцип был всегда только один: «Работаешь, делаешь полезное дело в соответствии со стратегией государственной национальной политики? Пожалуйста, ты в совете, ты в конкретной деятельности вместе со всеми». И таким образом, поверьте мне, рассуждают региональные власти. Не могу за все 80 с лишним, потому что аналитики у меня, к сожалению, нет. Вот ФАДН, я думаю, в момент разработки нового законодательства как раз этим и занимается сейчас.
00:40:24 — Но у всех моих коллег, кого я знаю, вот не было такого, что организации не пустим, а автономии – пожалуйста. Нет такого. Ну и по адаптации и интеграции мигрантов, вы тоже говорили, тоже хотела отреагировать. Вы знаете, я сегодня хочу сказать огромное спасибо нашим национально-культурным автономиям и организациям, вообще всем общественным нашим формированиям, которые занимаются в сфере этнокультурной нашей, о которой мы сегодня говорим.
00:40:55 — Потому что закон о социокультурной адаптации мигрантов мы, я еще когда региональным министром, сейчас у нас разные есть перипетиии по этому поводу, но больше 10 лет точно ждет. Так вот это все время совместно с органами власти, национально-культурные объединения и автономии, они не ждали, они работали. Поэтому вот за это им огромное спасибо.
00:41:23 — Потому что адаптация — это не только в соответствии с законом изучения русского языка, сдача экзаменов и так далее. Целый пакет законов сейчас мы с вами приняли. Адаптация — это ежедневная работа с теми, кто прибывает на эту территорию, привлечение на культурные мероприятия, разговоры за чашкой чая, где объясняется, что такое гражданин Российской Федерации вообще, как живут в этой стране и как себя не надо вести в этой стране.
00:41:55 — Вот все, что, наверное, я хотела сказать.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:41:58 — Спасибо большое. Геннадий Юрьевич, пожалуйста
Спикер 4: Геннадий Семигин
00:41:59 — Уважаемые коллеги, давайте мы начнем вот с чего.
00:42:20 — Если у нас разговор, Михаил Николаевич, профессиональный, а не просмотр телефонов – то давайте здесь профессионально и поговорим. Мы не можем заниматься здесь политесом, тем более с кайфом и всем остальным. Действительно, если начать с того, что государственно-национальная политика и вопрос терминологии имеет проблемы, проблемы есть. Дискуссии по всей терминологии, сверху вниз и снизу вверх, идут. Конечно, в юриспруденции аналогии не уместны, или не всегда уместны. Но понятно, что мы говорим про слово «автономия» здесь, вот в этом контексте.
00:42:55 — Но, если говорить шире, тогда возникает вопрос. Ненецкий автономный округ? Ханты-Мансийский автономный округ? Он автономный в каком смысле? Автономный от Российской Федерации? Это еще хуже, чем автономия в национальной политике. В таком случае, если брать такую логику. Второй момент очень важный. Ну давайте кони и люди в кучу не будем мешать.
00:43:21 — Потому что если президент, естественно с подачи профессионалов, начал говорить о том, что давайте мы посмотрим по терминологии «объединение» ли? «Организация» ли? И останется ли в этом слово «автономия»? Не могу сказать. Вы знаете, если мы будем работать над тем законом, о котором идет, опять же, дискуссия, ведь президент написал «объединение», его поправляют хорошим, искусным юристом – давайте «организация».
00:43:49 — То, что в Минюсте, ты сама знаешь, да? Если смотреть в вертикали общественной организации, НКО и все остальное, бардака хватает. И с регистрацией, и с правовым статусом, с правовым статусом есть проблема. Ты общественная организация, или ты все-таки некоммерческая организация? Вот казаки говорят: нам мало что, вот у нас, допустим, НКО, а мы хотим заниматься экономической деятельностью. Казаки без экономики не могут, да? Вот недавно у нас было. Значит, как с этими видами деятельности быть или не быть, да? Вот у нас дискуссия.
00:44:19 — Мы говорим о дискуссиях сейчас. Что касается, значит, консультативных советов, на которые вы ссылаетесь – они все по всей стране действуют. И Советы действуют. И губернаторы постоянно проводят. На выездном заседании мы были на этих Советах. Но вы же выступили против Консультативных советов, в виде того законопроекта целую волну погнали. То есть на них вы ссылаетесь – пусть они там работают, а при этом вы и их не приемлете.
00:44:45 — Значит, давайте мы, когда сейчас о законопроектах будем говорить, мы будем идти от Конституции к гражданскому кодексу, как второй Конституции. Потом к законопроекту, к законам, которые уже действуют. То, что в закон вносить нужно изменения – про конституцию речь не идет – это факт. По целому ряду вопросов надо вносить изменения. Что касается непосредственно организации, принципов и полномочий, конечно, возникает правильный вопрос.
00:45:10 — А что могут те организации, которые пишут у себя при регистрации, что они будут заниматься национальной политикой? Что они могут делать, а что не могут делать? Это кто-то регулировал? Нет. Их перерегистрировать не надо, если ты хочешь заниматься национальной политикой, на мой взгляд, то судите сами. У АП одни позиции, у нас другие, по одному, по третьему. Вы должны зарегистрироваться как структура, неважно МКО, общественная организация.
00:45:37 — Как только вы написали у себя, что собираетесь заниматься национальной политикой, значит, это специализированная регистрация, на мой взгляд. К чему, в общем-то, дело сейчас и идёт. Будет ли это название автономное, не автономное, для меня, честно говоря, так, мягко говоря, разницы никакой нет. То, что автономность, вот это слово, смущает – ну, может быть оно и смущает. Ну, и меня смущает, частично. Теперь, что касается других моментов, чтобы сразу было понятно.
00:46:02 — Мы же идем дальше вглубь, мы говорим о принципах, и о полномочиях, и о возможностях этих организаций. По этому законопроекту, и по другим законопроектам, которые идут вслед сейчас.
00:46:14 — Пока мы не решим вопросы с терминологией, у нас до сих пор по нации дискуссии идут – несмотря на то, что определение есть в парадигме. Что такое национальность, что такое народность – идут дискуссии. Вот слово «коренные». Вот выйдут армяне и скажут: а мы коренные, мы конкретно сотни лет, и мы граждане России. Евреи, мы коренные. Я вот что про всех остальных не говорю, ведь когда мы говорим про НКА, не надо здесь смешивать тех или иных.
00:46:43 — Татары, чуваши, мордва, чеченцы – они скажут, мы коренные, но когда мы стали коренные? Или мы не коренные? И когда мы дойдем «русский», и начнем смотреть пять поколений туда вглубь, будет ли он «чистым арийцем» или нет? Я не знаю. Поэтому с этим надо аккуратно понимать.
00:47:06 — И вот тут делить очень сложно. Понимаете, татары наши с какого-то века – а вот армяне, грузины, так сказать, и все остальные не наши. Они не коренные. Это дискуссионный вопрос, да, сложный, да. А вот мне говорят, а что вы с этими коренными и малочисленными народами возитесь? Коренные там написано, а про русских не написано.
00:47:33 — Это я вам просто привожу примеры вот этих дискуссий, которые идут постоянно, вокруг которых постоянные разборки, вокруг которых постоянно хайп, попытка наработать себе рейтинг. Что касается мигрантов. Дорогие мои, вы поговорите там, с Калашниковым, с Тайсаровым, с серьёзными мужиками, и поймите одну простую вещь. Вот мы говорим про тех, кто создал СНГ. Есть просто организации, объединения, действительно как бы представляющие грузин, армян, СНГ.
00:48:02 — Я про другие там не говорю, немцы, не немцы. Значит, СНГ. Вы с СНГ, вы как хотите с СНГ? Михаил Николаевич выходит и говорит: надо с СНГ, надо вот абхазам, так сказать, дать электричество, деньги, прекратите это дело. То есть тогда, если вы хотите здесь правильно использовать международные подписанные соглашения, если вы используете Гражданский кодекс, возможности формировать различные объединения, организации (не «объединение», а «организация» слово больше нравится), я думаю, что к этому и можете прийти. Могут оставить ФНК в слове «автономия», а могут предложить – я же не знаю, чем закончится этот законопроект. Скажут, давайте мы вот этих, все 22 ФНК и вниз, да, не будем называть «автономиями», будем тогда перерегистрировать с названием «объединения». То, что вы пытаетесь предложить в законопроекте. Или давайте назовем их организациями. В целом, для того чтобы сделать ступени общественной организации и НКО – для того чтобы сделать правовой статус разный. Плюс вертикаль, о которой мы говорим.
00:49:01 — Ну вот что, ничего плохого я не вижу в этом, в попытке этого законодательства. И поэтому мое предложение такое. Ну понятно, я тридцать с лишним лет в оппозиции – намного раньше, чем некоторые патриоты, «ура-патриоты», пришедшие, так сказать, от нее. А некоторые дружили с Ельциным, а теперь полоскают «Наш дом – Россию» и все остальное, находясь в своем доме.
00:49:28 — Поэтому я могу сказать такую очень простую вещь. Давайте мы отодвигаем немного законопроект, будем все лучше в виде предложений действительно концентрировать. И что дискуссия эта показывает? Показывает, что нужно серьезно обсуждать. Не только этого законопроекта, но и в конкретном виде. Почему я про оппозицию сказал?
00:49:54 — У меня вот эти заключения, они мне не начальники все. Вот АП, который заключение прислал, правительство, при всем уважении, ФАДН, не было у меня начальника, я в оппозиции. Но я вижу в них четкие причины того, почему они обосновывают свою позицию. С причиной можно спорить. И давайте спорить. Мое предложение конкретное. Давайте проведем круглый стол, где-то приблизительно, или назовите как угодно форму, конференцию, круглый стол. Потому что мы все равно – то, о чем сказал в начале Ильдар Ирекович – мы придем к обсуждению того вопроса, объединение ли это, организации ли это будут.
00:50:31 — И, конечно, там придется еще раз идти по этому вопросу, оставлять ли НКА в том виде, в котором они в правовом статусе и в названии будут, или их, что? Что касается принципов и полномочий, друзья мои, ну там, когда финансируется Западом – понятное дело. Можно ли это указать в каком-то законе, что нельзя? Можно. А если финансируется и их не запрещаешь, тогда иноагент.
00:50:59 — То есть к чему я это говорю? Давайте посмотрим на все законы, когда надо вносить определенные изменения везде. И поэтому, еще раз говорю, я не вижу здесь ничего плохого в виде законопроекта. Но по существу тех конкретных вопросов, которые поставлены в этих заключениях – ну, вы видите, результат, результативирующая часть этих заключений, она отрицательна. Вы эти прочитали, да? Все есть, у тебя вот не видит, да?
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:51:29 — Видел, здесь написано «Требует доработки», а не отрицание.
Спикер 4: Геннадий Семигин
00:51:33 — Нет, но я имею в виду: когда мы сейчас будем, так сказать, либо как отклонение, не как отклонение. Вы же понимаете, юридический язык. В данном случае будет отклоняться, мы не говорим о причине. Я как раз и сказал, что нужно дорабатывать, потому что есть там такие зерна определенные. И сам процесс уже пойдет в таком ключе, что мы, может быть, менять будем терминологию. Поэтому… 
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
00:51:58 — Ну что, будем завершать, уважаемые коллеги?
Спикер 2: Михаил Матвеев
00:52:00 —Можно, перед голосованием только. Сейчас.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
[bookmark: _GoBack]00:52:04 — Хорошо. Я по законопроекту, чисто по некоторым вещам и позициями, чтобы перед голосованием. Я уже сказал, что, повторяю, просто перевод НКА на название «общественные организации» - в данном случае, я сказал, что у нас 15 организационно-правовых форм НКО, 15. Общественные организации – только один из этих направлений.
00:52:37 — У нас вне поля зрения, если даже в этой ситуации останешься, еще 160 тысяч организаций под статусом НКО, которые декларируют в том числе направление на национально-культурную работу. И с этим для нас приоритет – работа над законопроектом об НКО: определить, какие ограничения, какие направления. Я приглашаю тех, кто заинтересован в рамках работы.
00:53:12 — И, в том числе, по законопроекту о национально-культурных автономиях, соответствующие поправки тоже предусмотрены. Что касается, по поводу иностранных финансирований, я сказал давно уже: как только появляется иностранное финансирование на какие-то политические цели, на иные задачи – он сразу подпадает под закон об иноагентах, он уже предусмотрен. Никакой необходимости здесь его повторять не представляется, поэтому здесь все понятно.
00:53:39 — Ну и то же самое про флаги мы сказали: необходимости прописывать нет, уже автоматически закон предусматривает запрет такого вида деятельности. То же самое: здесь была попытка дополнить законопроект о контроле, что соблюдается закон о контроле за деятельностью находящихся под иностранным влиянием.
00:54:06 — Повторяю, все НКО, в том числе и автономии, попадают под действие этого законопроекта. Никакого необходимости здесь нет. Что касается местных, региональных, то у нас объединение предусматривает наличие межрегиональных организаций. Здесь она не предусмотрена.
00:54:31 — Еще есть нюанс. У нас закон об общественных объединениях предусматривает нерегистрацию, то есть не регистрировать эти организации. поэтому как с этим быть, тоже нужно здесь подумать, как с этим быть, поэтому в этом нюанс остается.
00:54:56 — Ну про еще, я сказал, что безрегиональные и так далее выпадают, ну еще. Уважаемые коллеги о миграции уже сказали. К сожалению, у нас сегодня закона, который бы чётко давал полномочия и федеральным и региональным органам власти, у них нет. Сегодня в законодательстве нормой - заниматься социальной и культурной адаптацией к местным гражданам. Есть закон о въезде-выезде, который сейчас находится в правительстве. Сейчас он внесен в правительство.
00:55:30 — Там идет обсуждение этого законопроекта. Когда они его внесут, я, к сожалению, не могу сказать. Но в данном законе о въезде-выезде присутствует большая статья, связанная с социокультурной адаптацией иностранных граждан. Если она будет принята, там будет четко понятно, какие полномочия у федеральных властей, у региональных властей. И, исходя из этого, уже можно будет, в том числе, вот эту тему. И правильно сказали, о том, что сегодня пока общественные организации на своих, как бы, плечах пытаются в этой ситуации заниматься адаптацией своих граждан, куда они приехали.
00:56:12 — Дальше – в образовании есть, при условие обязательного изучения общения государственного, русского языка. Но в законе «Об образовании» должны быть тоже внесены изменения, но этого здесь не присутствует. И в такой форме норма работать не будет, потому что закон «Об образовании» даже предусматривает образование на иностранном языке. У нас есть учреждения, которые обучают на иностранном языке – на английском там и так далее.
00:56:41 — Поэтому эти нормы тоже должны быть соотнесены с законом «Об образовании». Если вот с точки юридической точки зрения, ну и вопросы, проблемы возникнут в создании межнациональных общественных объединений, как в Ассамблее народов России тоже. Здесь она не коррелируется с этими нормами, с этими правами, которые есть сегодня для создания и реализации.
00:57:08 — Ну и уважаемые коллеги, в конце еще хочу сказать, что мы получили от Комитета Совета Федерации по федеральному устройству заключение отзывов, они концепцию и идеологию не поддерживают данного законопроекта. Есть проект с замечанием – вы видели, что требует существенных изменений, существенных поправок. Есть заключение отзывов от регионов, субъектов, с серьезными замечаниями у некоторых. Часть отклоняется, часть, если есть, которые ее поддерживают.
00:57:39 — Кто прочитал, кто в них, конечно, у них серьезные аналитики, а кто не прочитал – они просто по 40 законопроектов просто «поддержать» пишут, могу привести пример. Уважаемые коллеги, с учетом всех высказываний, мы подготовили заключение нашего комитета. Я думаю, что в ходе обсуждения мы еще дополним это заключение с конкретизацией обоснований решений нашего комитета.
00:58:07 — Я предлагаю, концептуально не поддерживая данный законопроект, на этом этапе больше усилий приложить на двумя законопроектами об НКО, по поручению президента, и по автономиям, пригласив авторов, если есть необходимость, их желание участвовать в этой работе, предлагаю отклонить внесенный данный законопроект. Какие будут суждения?
Спикер 5: Михаил Матвеев
00:58:37 — Можно мне перед голосованием пару слов. Уважаемые коллеги, спасибо за обширное обсуждение внесенного законопроекта. Хочу несколько слов сказать по поводу того, что члены комитета сказали. Во-первых, Лариса Николаевна, я с вами абсолютно соглашусь, что в 90-е годы не просто так писались многие нормы закона. Мы знаем, что у нас целый институт советников американских работал, которые нам Конституцию писали и федеральные законы различные. И в том числе вкладывали в них спящие нормы, различные, которые начали взрываться вот сейчас.
00:59:07 — Поэтому я думаю, что слово «автономия» действительно не случайно было засунуто, так скажем, в закон, который занимается вопросами национальных вопросов. Если даже мы, русские люди, на ухо воспринимаем это слово, как некое деление – что сказать о людях, для которых русский язык не родной. Они слышат автономию и говорят, что «мы автономия», это первое.
00:59:29 — Второе. Я очень рад за то, что у вас, когда вы занимались соответствующими вопросами у себя в регионе, у вас так все было гармонично. Чтобы не быть голословным. Вот состав Совета по делам национальности Владимирской области. Выписал сейчас, пока Геннадий Юрьевич выступал – извините, но как бы я все внимательно слушал, даже записывал. Представители каких национальностей входят в этот состав?
00:59:56 — Цитирую. Цыгане, армяне, узбеки, финно-угры, армяне, таджики, грузины, поляки, евреи, корейцы, татары, азербайджанцы, список закончен. Теперь я вас ознакомлю с национальным составом Владимирской области. Русские 97%, украинцы, татары, белорусы, мордва, марийцы, удмурты, башкиры.
01:00:24 — Это просто к сведению, не надо комментировать, мы просто высказались, обменялись. Проблема такая существует. Дискриминация, отсутствие национального представительства, в том числе большинства. А это совет по делам национальности, национальная политика Владимирской области. Я не знаю, как он формируется, это не имеет отношения к нашему законопроекту никакого. Но то, что такая проблема существует, она есть.
01:00:52 — И поэтому я в своем законопроекте попытался, на мой взгляд абсолютно корректно в отношении к всем национальностям написать, что просто убираем принцип численности, представительства и допускаем всех. Без учета, большой народ, маленький, совсем маленький, то есть и так далее, приезжий – допускаем их всех к работе по выработке этой политики.
01:01:17 — В отношении заключения правительства, которое говорит о том, что они не отклоняют этот законопроект, они пишут, что он нуждается в доработке. Я против концепции не увидел замечаний нигде. Есть конкретные, так скажем, замечания к конкретным пунктам, которые в принципе могут быть на мой взгляд устранены ко второму чтению. Готов законопроект дорабатывать к второму чтению. Спасибо. 
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:01:47 — Правительство, как один из институтов власти, предлагает, Совет Федерации и остальные комитеты и депутаты. Мы обсуждаем, ну, буквально, тоже. Что касается Совета во Владимирской области. Там большое количество очень сильных общественных объединений, которые объединяет русское сообщество. Почему они не изъявили желания быть в составе Совета и дистанцировались? Ну, это странно, конечно. Мы со своей стороны тоже подключимся, у нас это за редким исключением. Видимо, может, посчитали, что у них нет никаких проблем в отношении языка, культуры, традиций русского народа Владимирской области. Но если так, я так воспринимаю, им не интересно, чем живут другие национальности рядом с ними: грузины, татары, армяне. Только так можно воспринять такое действие.
01:02:45 — Поэтому вы так воспринимаете, что это казус и слабость может быть со стороны вот этих обществ, организаций, которые не хотят участвовать в формировании национальной политики в своей области. Это неправильно.
Спикер 2: Михаил Матвеев
01:03:01 — Или их не зовут.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:03:02 — Да. Или… Ну, если ты заявился там, а они обязаны, рассматривают, там есть порядок включения. Никаких проблем не вижу. Мы со своей стороны подключимся и посмотрим. Прошу, представьте нам, пожалуйста, этим советам по всем субъектам, вообще работу этих советов. Я знаю, что в ряде регионах, не буду говорить, годами не собираются эти советы, никто не занимается.
01:03:30 — Годами. А потом возникает конфликт, возникает какая-то проблема. И вот начинаем всем миром эту бытовую ситуацию решать. А если бы это работали бы, они бы нормально функционировали. Как говорили, и в том числе, публично говорю, челябинские, когда говорили, что есть проблемы с цыганским сообществом – значит, обратите внимание, обратите внимание, есть напряжение. Но власть, к сожалению, отнеслась к этой теме халатно, я бы сказал.
01:04:00 — В итоге она выстрелила, и все бросились решать ситуацию. Это неприемлемо. Поэтому очень много примеров, когда системно работают регионы, погружая все организации общественного ведения. Примеров очень много. Эти примеры, кстати, положительно-позитивные тоже можно было бы опубликовать и публично сделать.
01:04:30 — Михаил Николаевич, приглашаю на работу нашей группы. Я сказал, что те зерна, которые там есть в плане законодательства, связанных с НКО нам бы хотелось посмотреть. Очень сложно идёт. Как нам 219 тысяч организаций НКО найти и выделить те организации, которые именно декларируют у себя эту тематику, и сделать так, чтобы они были…
01:05:01 — Убрать оттуда, извиняюсь, иностранных руководителей, учреждений иностранных граждан и так далее. Это очень серьёзная работа, которую мы должны сделать. А потом уже на основании всего этого можно дальше выстраивать конструкцию деятельности других общественных объединений и организаций в этой сфере.
01:05:22 — Мы правда заинтересованы, чтобы наши граждане России, которые представляют меньшинство, чтобы их язык, традиции, культуры тоже сохранялись. Они работают, они же видят недостаток, поэтому стараются объединяться в разные формы, в разные организации. И я с вами согласен, и опасения, что время другое. Спасибо большое.
Спикер 2: Михаил Матвеев
01:05:52 — Ильдар Ирекович, ну они давно уже не меньшинства, но есть такая татарская пословица: «Едешь на нашей телеге – пой наши песни».
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:06:01 — Вы всё вот в тему присутствия мигрантов, и так далее. Я вас прекрасно понимаю, что их влияние, не будучи гражданином России, чтобы не усилилось их общественное объединение. Поэтому мы и принимаем законы, которые ограничивают эти позиции, и дальше будем. Ждём закона о трудовой миграции, вот завершая, где регионы, работодатели чётко понимают, приглашая сами этих мигрантов, где обеспечивают необходимый порядок. Вот пример, наш «КамАЗ». В Чернах никаких проблем, никаких вопросов не возникает, потому что «КамАЗ» прямо с, извиняюсь, границей до рабочего места все контролирует, обеспечивает, все. А где бардак, извиняюсь, где их принимают, как только рабочую силу и никакого внимания, что хотят, то и делают? Конечно, мы страдаем от этих ситуаций.
01:07:01 — Спасибо, уважаемый коллега, но тем не менее нам нужно двигаться в плане приоритетной задачи, которую мы себе поставили, по поручению президента. Я еще раз предлагаю концепцию, предлагаю авторам подключиться со своими предложениями в тот законопроект, который мы готовы будем разрабатывать. 
Спикер 4: Геннадий Семигин
01:07:22 —Просто я хотел сказать, Михаил Николаевич, когда мы говорим про отклонение, вы понимаете. Когда мы сейчас примем решение – оно понятно, что мы примем решение отклонить, но с наработкой, конечно, никто не ограничивает ни вас, ни нас.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:07:39 — Михаил Николаевич, мы вас включим в этот процесс, без какой личной обиды, мы с вами обсудили в соцсетях, бывает, хотя лучше здесь, чем в соцсетях. Патриотичнее нас, сидящих за столом, для своей страны, поверьте, никого нету. Надо еще поискать таких патриотов, в том числе армян, грузин, которые наши.
Спикер 2: Михаил Матвеев
01:08:12 — Давайте. Наши армяне? Да. А не наши? Нет.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:08:21 — Нам нужно через эту мягкую силу, которую мы пытаемся через эти организации повлиять, так называемой мягкой силой. У нас армян там 900 тысяч людей.
Спикер 2: Михаил Матвеев
01:08:32 — Главное, чтобы она в жидкую силу не превращалась. Да.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:08:35 — Ну, наверное, нет. Вот по переписи показано 900 тысяч, но это понятно. Уважаемые коллеги, заключение есть. Надо его просто полностью считать об этом разговоре. Я предлагаю, уважаемые коллеги, данный законопроект вот в данной ситуации, в данный момент отклонить. Кто за данное предложение, прошу проголосовать. Прошу опустить. Кто против?
01:09:03 — Кто воздержался? Анастасия Олеговна задержалась.
Спикер 2: Михаил Матвеев
01:09:08 — Спасибо, коллеги.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:09:09 — Ничего личного. Приглашаем вас. У нас много других тем. Мы социокультурными организациями пытаемся заняться, извиняюсь, в хорошем смысле этого слова. Не в том плане, как думают, что вот они взяли, иностранцы хотят сделать из них. Нет.
01:09:30 — Те уже категории, которые хочет, извиняюсь, если граждане с ними работают.
Спикер 2: Михаил Матвеев
01:09:38 — Адаптация нужна, нужна интеграция.
Спикер 1: Ильдар Гильмутдинов
01:09:40 — Абсолютно верно. Технологии мы еще посмотрим. Спасибо. Уважаемый коллеги, второй вопрос….

